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RESUMEN

El sistema de evaluacion de la Universidad de la Costa contempla el desarrollo de pruebas de
valoracion por competencias que buscan en el futuro profesional desarrollar las habilidades y
destrezas necesarias para su desempefio idoneo en la sociedad. La coherencia, que, desde el
acto pedagdgico, cada docente desarrolla con sus estudiantes es clave para lograr las metas de
aprendizaje, asi como, la aprehensién de los conceptos ingenieriles programados en el plan de
estudios. Esta investigacion tiene como objetivo estudiar la relacion existente entre la
planeacion de la clase como proceso sistémico, continuo, formativo y coherente; y los

resultados de aprendizaje de los estudiantes por una evaluacion sumativa y formativa eficiente.
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PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

La pregunta que pretende responder esta investigacion es: ¢Cuales son aspectos asociados al
proceso de ensefianza registrado en la evaluacion de aprendizaje por items de las asignaturas
focalizadas en el programa de Ingenieria Civil que presenta una mayor tasa de reprobacién o
un alto nimero de alumnos y las estrategias utilizadas por los docentes para fomentar el proceso

de formacion dentro del marco modelo pedagdgico?

Los resultados de aprendizaje que establece el observatorio de competencias para el programa
de Ingenieria Civil identifican a las asignaturas con una tasa alta de reprobacion o que cuentan
con una cantidad elevada de estudiantes matriculados por cohorte, y por tanto, el desarrollo de
un andlisis profundo sobre el proceso de ensefianza liderado por el profesor y la adquisicion de
competencias de los estudiantes del programa se convertira en una herramienta importante para
fundamentar el mejoramiento de la practica pedagdgica y el proceso de planificacion y
desarrollo de las asignaturas en estudio dentro del formacion de los alumnos como ingeniero

civiles.

Por consiguiente, este trabajo realiza el analisis de los resultados de aprendizaje de las pruebas
focalizadas por items de los periodos 2020-2 y 2021-1 para las asignaturas de Geologia,
Introduccion a la ingenieria, Mecéanica de fluidos y Mecéanica de suelos, junto con la
informaciodn correspondiente a la percepcion de estudiantes y docentes de estas asignaturas
respecto a las estrategias didacticas y el proceso de evaluacion para establecer la existencia de
un alineamientos constructivo coherente de estos aspectos bajo los lineamientos del PEI y el
PEP.
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OBJETIVOS
Objetivo General

Identificar los aspectos asociados al proceso de ensefianza en las asignaturas (como los
indicadores de desempefio, el contenido evaluado y nivel de desempefio en la prueba) con
mayor tasa de reprobacion o alta poblacion estudiantil mediante el andlisis de los resultados de
aprendizaje de los periodos 2020-2 y 2021-1 con el fin de proponer estrategias que contribuyan
al mejoramiento de la practica docente que redundaran en la adquisicion de competencias en

los estudiantes del Programa de Ingenieria Civil
Objetivos especificos

e Trazar la linea base del estudio mediante el andlisis de los resultados del aprendizaje
del periodo 2020-2 segun variables definidas conforme al Macroproyecto investigar
para transformar.

e Definir y registrar el conjunto de estrategias de fortalecimiento que los docentes
ejecutan en las asignaturas focalizadas evaluadas por items en el periodo 2021-1 dentro
del acto pedagdgico de interaccion con el estudiante con el acompafiamiento de la
coordinacion pedagogica.

e Comparar la informacion de los periodos 2020-2 y 2021-1 para evaluar el impacto de
las estrategias de fortalecimiento en los resultados de aprendizaje de los estudiantes del
Programa de Ingenieria Civil.

e Disefiar y aplicar un instrumento que permita establecer la percepcion de los estudiantes
y docentes con respecto a las variables de estudio asociadas a las estrategias didacticas
y al proceso de evaluacion desarrollos en las asignaturas focalizadas; con el propésito
de conocer la relacion que existe entre estas y los resultados de aprendizaje, para asi

definir las acciones de mejora para el proximo semestre 2021-2.
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MARCO DE REFERENCIA

Marco Tedrico

Las instituciones de educacién superior en respuesta a las demandas del entorno nacional e
internacional al cual se deben enfrentar sus egresados han apropiado el modelo de formacion
por competencias, con el propdsito de preparar a los estudiantes para el ejercicio profesional a
través del desarrollo de habilidades técnicas, sociales y conductuales (Oswaldo & Campoverde,
2020). En el transcurso de los afios han sido muchos los autores que han planteado distintas
definiciones para este modelo de formacion, entre los conceptos méas destacados se encuentra
el propuesto por Chavez que lo establece como “el proceso de integracion de habilidades y de
conocimientos; saber, saber-hacer, saber-ser, saber-emprender” (Chavez, 1998). Otra
definicion destacada es la planteado por Camperos, la cual teniendo en cuenta el aspecto
socioecondmico y laboral, estipula que una competencia es “un complejo conjunto de
comportamientos que evidencian la capacidad profesional para usar armonicamente sus
conocimientos, experiencias, habilidades, disposiciones, actitudes y valores para abordar,
resolver o actuar frente a situaciones en el mundo personal, profesional, civico y
social”(Camperos Camero, 2008) derivando en profesionales integrales. Los docentes como
lideres de los procesos de ensefianza y aprendizaje son los actores fundamentales, y, por ende,
desde su practica deben incentivar el desarrollo de competencias a través de distintas
metodologias (Reyes Roque, 2020). Gomez propone tres tipos de metodologias a implementar
en el aula de clase: El trabajo por proyectos, que establece el planteamiento de una situacion
problema que tiene un contexto basado en el trabajo en campo, en la industria o la cotidianidad,
con el fin de retar a los estudiantes a salir de su zona de confort y realizar la construccion de
conocimiento y desarrollo del aprendizaje a partir de criterios. La resolucion de problemas, la
cual constituye una metodologia que se realiza la evaluacion de procesos cognitivos mediante
el desarrollo de ejercicios y tareas. Por ultimo, se presenta la ensefianza para la comprension,
que fomenta la concientizacion del proceso de aprendizaje en cada una de sus etapas (Gémez,
2002) (Salas Zapata, 2005). En funcion de las metodologias planteadas y bajo los lineamientos
institucionales del PEI y el PEP que fomentan el desarrollo integral de los estudiantes como
Ingenieros civiles bajo el modelo de formacion por competencias, se establecerdn las

estrategias de ensefianza a implementar en la practica pedagdgica que estipula este proyecto.
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Estado del Arte

En el marco del modelo de formacidén por competencias se promueve la preparacion del
estudiante en un &rea especializada para que basado en conocimientos cientificos y
tecnoldgicos brinde soluciones préacticas y eficientes a la academia, a la industria y a la
sociedad. Es conforme a este propoésito que dentro del ejercicio del proceso de ensefianza y
aprendizaje se emplean estrategias pedagdgicas que fortalecen la adquisicion de competencias.
Son estas estrategias un tema vigente de investigacion, mucho méas ahora que bajo el contexto
de pandemia generada por el virus Covid-19, y las restricciones de movilidad establecidas por
gobernaciones y alcaldias se reemplazaron las clases presenciales por clases de acceso remoto;
incrementando en consecuencia, el uso de herramientas tecnoldgicas y de informacion,
planteando la necesidad de aplicacion y adaptacion de estrategias de ensefianza (Tepe Atoche
& Soplapuco Montalvo, 2020). Dentro de los estudios realizados respecto a la temaética se
destacan tres lineas de trabajo, la primera correspondiente al analisis de la estrategia de
ensefianza basada en resultados de aprendizaje. Este énfasis se logra observar en el trabajo de
investigacion realizado por Limaico-nieto en el que identifica la importancia del desarrollo de
estrategias activas que favorezcan la concentracion de los estudiantes evitando que estos se
distraigan con los eventos que suceden en su espacio de trabajo o entorno. Incluso este estudio
identifica los factores que influyen en el rendimiento académico de los estudiantes
clasificandolos en personales, sociales e institucionales (Limaico-nieto & Velasco-Arevallo,
2020). La investigacion realizada por Torres et al. Plantea estrategias de ensefianza asociados
a los distintos ambientes de aprendizaje, estableciendo el desarrollo de proyectos de aula como
herramienta para la autonomia, la creatividad y la solucién de problemas reales en la rama de
la ingenieria (Torres et al., 2016). El trabajo investigativo desarrollado por Munera et. al. sigue
este mismo enfoque al emplear estrategias basadas en proyectos para los estudiantes de
ingenieria que participan de laboratorios, proyectos y tarea e incluso implemento el uso de
Arduino para el desarrollo de programas. Sin embargo, el estudio realizado por Vezub aborda
un enfoque hacia la préctica docente estableciendo el papel del mismo para motivar y fomentar

desde su formacidn el aprendizaje y alcance los indicadores de desempefio (Vezub, 2007)
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PROCESO METODOLOGICO

Etapa 1. Analisis de resultados de aprendizaje periodo 2020-2 y trazado de la linea base.

En esta etapa se utilizaron herramientas de la estadistica descriptiva para organizar los datos
suministrados por el Observatorio de competencias y el resto de informacion disponible de los
resultados de aprendizaje suministrada por el CED de las asignaturas focalizadas evaluadas por
items conforme a las variables de estudio. Para posteriormente, analizar la informacion

resultante y construir la linea base del periodo 2020-2.

Etapa 2. Definicion y registro de las estrategias didacticos a aplicar en el periodo 2021-1
para las asignaturas focalizadas.

En esta fase se definieron las estrategias pedagdgicas a implementar por parte de los docentes
en el periodo 2021-1 en alineacion con el plan de cada asignatura focalizada evaluada por items
en el estudio (Geologia, Introduccion a la ingenieria civil, Mecanica de fluidos y Mecéanica de
suelos). Los docentes registraron las actividades desarrolladas en el curso en la matriz de

seguimiento de las asignaturas.

Etapa 3. Analisis de resultados de aprendizaje periodo 2021-1 y comparacion con la linea
base trazada.

En esta etapa se proceso la informacion correspondiente a los resultados de aprendizaje del
periodo 2021-1 de las asignaturas en estudio mediante la estadistica descriptiva para que

posteriormente, esta fuera comparada con los datos obtenidos en el periodo 2020-2.

Etapa 4. Disefio de un instrumento de medicion de la percepcion de los estudiantes y docentes
asociados a las estrategias didacticos y el proceso de evaluacion desarrollado a lo largo del
semestre para las asignaturas en estudio.

En esta etapa se disefiaron y aplicaron dos formularios uno para docentes y uno para estudiantes
(ver Anexos Aly A2), donde se les consulto su opinion con respecto a las estrategias didacticos
y el proceso de evaluacion que desarrollan en clase en relacion a contenido, los indicadores de
desempefio, entre otros aspectos. EI formulario de docentes fue aplicado a toda la poblacién de
profesores que dictan las asignaturas en estudio, 13 en total. Mientras que el formulario

estudiantes se aplico a una muestra de 386 alumnos, por lo que se evalu6 su validez mediante
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el Alfa de Cronbach para un grupo de prueba de 30 alumnos obteniendo este un valor de 0,92

lo que evidencia la alta confiabilidad del instrumento (ver Anexo A3).

Etapa 5. Establecer las estrategias didacticas a implementar en el préximo semestre 2021-2
con base en la comparacion de resultados de aprendizaje y los resultados de las encuestas
aplicadas a los docentes y estudiantes.

En esta etapa se proceso y analizan los datos obtenido en la encuesta para estudiantes y docentes
con el propo6sito de relacionar su comportamiento son los resultados de aprendizaje de los
periodos 2020-2 y 2021-1, estableciendo como resultados las estrategias didacticas y acciones

de mejora a desarrollar en el proximo semestre.
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PROCESAMIENTO, ANALISIS DE LA INFORMACION Y RESULTADOS

La informacidn recolectada de diferentes fuentes que se han usado en esta investigacion, ha
sido procesada y valorada de forma cualitativa y cuantitativa, usando herramientas de la
estadistica descriptiva. Los datos recolectados son presentados en gréficos de columnas
agrupadas para los periodos 2020 2 y 2021 1, y se resumen a continuacion. Las fuentes
consultadas son: Resultados de Pruebas Focalizadas desarrolladas por los estudiantes y
proveida por la Unidad de Evaluacion de CED; y la informacion directa recolectada por la
aplicacion de encuestas de estudiantes y docentes de Ingenieria Civil para las asignaturas
focalizadas (Geologia, Introduccion a la Ingenieria Civil, Mecanica de Fluidos y Mecéanica de
Suelos). Para favorecer el andlisis de resultados de las encuestas aplicadas y debido a la
similitud de rangos, las categorias minimo y aceptable fue analizada como un solo grupo bajo

el termino minimo.

La informacién resumida en figuras serd presentada por asignatura focalizada y analizada

individualmente, para su mejor comprension.
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Asignatura Focalizada: GEOLOGIA

Figura 1.
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Nivel de desempefio por corte en Prueba Sumativa por items de estudiantes Geologia 2020 2 y 2021 1.
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La figura 1 muestra el nivel de rendimiento por corte y periodo en la asignatura de Geologia,

donde en promedio un 61,2% de los estudiantes obtienen niveles de desempefio satisfactorios

y avanzados en las pruebas sumativas por items. Un 15,5% obtiene un nivel de desempefio

insuficiente y un 23,3% presenta un desempefio minimo.
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Cumplimiento indicador de desempefio por corte en Prueba Sumativa por items estudiantes Geologia
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En la figura 2 se presenta el desempefio de los estudiantes de geologia en cada uno de los
indicadores de desempefio evaluados por corte en el periodo 2020-2. Esta muestra el
comportamiento fluctuante de los entre los cuatro indicadores de desempefio por corte, cuyo
patrén se repite a lo largo del semestre a excepcion del indicador 1 del tercer corte que presenta
un leve desvio con respecto a los cortes previos. Es decir, entre un 83% y 84% los estudiantes
presentaron un desempefio satisfactorio y avanzado para el indicador 1 del primer y segundo
corte. Asi mismo, se observa este rendimiento entre el 71% y 76% de los estudiantes para
indicador 2, el 67% y 72% para el indicador 3 y el 64% al 70% para el indicador 4 en cada uno
de los 3 cortes. Lo que destaca es como el mayor rendimiento se obtuvo para los indicadores
1y 2 que estan relacionados con describir, distinguir y explicar los conceptos abordados en la
asignatura, mientras que este es menor para los indicadores 3 y 4 relacionados con usar,

ejemplificar e inferir. En el indicador 1 evaluado en el tercer corte el 66% de los estudiantes



tuvieron un desempefio avanzado Yy satisfactorio dada la mayor complejidad de la tematica

abordada.

Figura 3.

Cumplimiento indicador de desempefio por corte en Prueba Sumativa por items estudiantes Geologia
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La figura 3 presenta el desempefio alcanzado por los estudiantes en cada indicador de

desemperio a lo largo de los cortes en el periodo 2021-1. La figura presenta un comportamiento

fluctuante entre indicadores, pero repetitivo para cada uno de los tres cortes como en el periodo

anterior. En este grafico describe un rendimiento de un 91% para el indicador 1 del primer y

segundo corte, presentando una disminucion a un 56% para el tercer corte. Adicionalmente,

alcanzan este desempefio avanzado y satisfactorio entre el 64% y el 67% de los estudiantes en

el indicador 2, el 61% y el 75% en el indicador 3y el 74% y 87% para el indicador 4.
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Encuesta a estudiantes: Indicadores etapa de ensefianza aprendizaje Geologia 2021 1.
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La figura 4 muestra como para un 94% de los estudiantes valoran los indicadores evaluados

como avanzados Y satisfactorios, mientras que un 4% los valora como minimos y un 2% como

insuficientes. Lo que evidencia que la gran mayoria de estudiantes considera que las estrategias

didacticas empleadas por los docentes favorecen la apropiacion de conocimiento y el desarrollo

de competencias genéricas y especificas de la asignatura de geologia, asi como su enfoque

hacia el ejercicio profesional.
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Encuesta a docentes: Indicadores etapa de ensefianza aprendizaje Geologia 2021 1.
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En la figura 5 se puede observar como el 100% de los docentes realizo una valoracién de los

indicadores como avanzado o satisfactorio, por tanto, a partir de los resultados presentados
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ellos manifiestan planear sus clases y estrategias didacticas, de acuerdo a sus planes de

asignatura y teniendo en cuenta las competencias a desarrollar por el Ingeniero Civil en

formacion.
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Figura 6.

Encuesta a estudiantes: Indicadores etapa de evaluacion Geologia 2021 1.
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El 93,4% de los estudiantes manifiesta que el proceso de evaluacidon, los instrumentos y su
enfoque de la asignatura de Geologia permite la valoracién de competencias desarrolladas con
base en los contenidos y los indicadores de desempefio. Esto dado que este gran nimero de
estudiantes ha valorado los indicadores de la etapa de evaluacion como avanzado o

satisfactorio, mientras un 4,9% lo considera minimo y un 1,7% insuficiente.
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Figura 7.

Encuesta a docentes: Indicadores etapa de evaluacion Geologia 2021 1.

ENCUESTA DOCENTES - MEDICION DE INDICADORES ETAPA EVALUACION
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6
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Ind. 1.1 Consideracién Ind. 1.2 Importanciade Ind. 1.3 El instrumento Ind. 1.4 El instrumento Ind. 1.5 Concordancia Ind. 1.6 Proceso de Ind. 1.7 Instrumento de
de las estrategias la evaluacién formativa de evaluacién aborda el de evaluacion es acorde del proceso de evaluacion que permite evaluacion acorde a
desarrolladasen la  dentro del desarrollo de contenido desarrollado  alosindicadores de evaluacion con las la valoracion de retos del ejercicio
evaluacion . competencias. en clase. desempefio. competencia genericas competencias profesional

y especificas
desarrolladas.

M Insuficiente Minimo Satisfactorio Avanzado

Fuente: Encuestas a docentes anexo Al

En la figura 7, se muestra como 100% de los docentes de Geologia realiza una calificacion de
los indicadores de la etapa evaluacion de avanzado o satisfactorio. En consecuencia, la totalidad
de profesores de la asignatura considera que el proceso de evaluacién es coherente, pertinente
y oportuno, en la valoracién de las competencias genéricas y especificas de los estudiantes de

Ingenieria Civil.
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Figura 8.

Actividades que favorecen la apropiacion de conocimiento en Geologia segun los estudiantes.

Geologia - ETAPA ENSENANZA-APRENDIZAJE
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Fuente: Encuestas a estudiantes anexo A2

La figura 8 relaciona las estrategias didacticas que han contribuido a la apropiacion de
conocimientos en la asignatura de Geologia, segun los estudiantes. Las estrategias mayormente
sefialadas son proyectos de aula, talleres, tareas, informes y cuestionarios, en su respectivo
orden. Corroborando lo presentado en la figura 4, en la que el 94% de los estudiantes considera
que las estrategias didacticas desarrolladas en la asignatura favorecen la apropiacion del

conocimiento.
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Figura 9.
Actividades que podrian favorecer la apropiacion de conocimiento en Geologia segun los estudiantes.

Geologia - ETAPA ENSENANZA-APRENDIZAJE

Identifique las estrategias didacticas le gustaria se hubiesen implementado
en el desarrollo de la asignatura.
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Fuente: Encuestas a estudiantes anexo A2

Los estudiantes manifiestan en la figura 9 que la asignatura de geologia podria implementar
diferentes estrategias didacticas para mejorar la apropiacion de conocimientos en la misma y
los resultados de aprendizaje. Las estrategias didacticas sugeridas son: Visitas de campo,

practicas de laboratorio, uso de software, foros, entre otros.



U

KX

UNIVERSI
DE LA

J

-~
g

v

Al

-

Asignatura Focalizada: INTRODUCCION A LA INGENIERIA CIVIL.

Figura 10.

Nivel de desempefio por corte en Prueba Sumativa por items de estudiantes Int, Ingenieria Civil 2020
2y 2021 1.

NIVEL DE DESEMPENO INT. INGENIERIA CIVIL PERIODOS 20202 Y 20211
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ler Corte 120202 2do Corte 20202 3er Corte 20202 ler Corte 20211 2do Corte 20211 3er Corte 20211
H Insuficiente Minimo Satisfactorio Avanzado
Fuente: CED

En la figura 10 se observa el nivel de desempefio de los estudiantes por corte en la asignatura
de Introduccion a la ingenieria civil en los semestres 20202 y 20211, el cual es variable a lo
largo del semestre. Para el primer y segundo corte del periodo 20202 y el segundo corte del
periodo 20211 entre un 72% y un 97% de los estudiantes presentan un rendimiento avanzado
y satisfactorio, mientras en el tercer corte del periodo 20202 y el primer y tercer corte del
periodo 20211 entre un 29% Yy 32% de los estudiantes tiene un rendimiento minimo y entre un

7% y 24% un rendimiento insuficiente.
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Figura 11.

Cumplimiento indicador de desempefio por corte en Prueba Sumativa por items estudiantes Int.
Ingenieria Civil 2020 2.

CUMPLIMIENTO INDICADOR DE DESEMPENO PERIODO 20202
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Corte 1 Corte 1 Corte 1 Corte 1 Corte 2 Corte 2 Corte 2 Corte 2 Corte 3 Corte 3 Corte 3 Corte 3

M [nsuficiente Minimo Satisfactorio Avanzado

Fuente: CED

En la figura 11 se puede observar el desempefio de los estudiantes en la evaluacién por items
de la asignatura Introduccion a la ingenieria en el periodo 2020-2. En esta se muestra un
comportamiento fluctuante entre indicadores y cortes. Donde para los indicadores 1,2 y 3 del
primer corte, y el 4 indicador del segundo corte entre un 72% a un 84% de los estudiantes
presentaron un desemperfio avanzado Yy satisfactorio. Asi mismo, para el indicador 4 del primer
corte, los indicadores 1,2 y 3 del segundo corte, y los indicadores 3 y 4 del tercer corte los
estudiantes con este mismo rendimiento se encuentran entre un 86% y 96%. Sin embargo, los
indicadores 1y 2 del tercer corte presentaron un desempefio satisfactorio y avanzado para 66%
y 51%, respectivamente. Estos indicadores estan asociados a identificar y reconocer las areas

del conocimiento del programa y el campo de accion del ingeniero civil.



el
J

\J

17g

UNIVE
DE L

7 p—
——
-~

)

Figura 12.

Cumplimiento indicador de desempefio por corte en Prueba Sumativa por items estudiantes Int
Ingenieria Civil 2021 1.

CUMPLIMIENTO INDICADOR DE DESEMPENO PERIODO 20211
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M Insuficiente Minimo Satisfactorio Avanzado

Fuente: CED

La figura 12 permite conocer el desempefio de los estudiantes en la evaluacion desarrollada por
items segun los indicadores de cada corte del periodo 2021-1 para la asignatura Introduccion a
la ingenieria civil. La grafica describe un comportamiento en los indicadores oscilante a lo
largo de cada corte del semestre. Los indicadores del 1 al 4 del primer corte, el indicador 3 del
segundo corte y los indicadores 3 y 4 del tercer corte tienen entre 68% y 80% de estudiantes
con un desempefio avanzado Yy satisfactorio. Incluso también este rendimiento es alcanzado por
entre un 88% y 97% de los estudiantes para los indicadores 1, 2 y 4 del segundo corte. El
indicador 2 del tercer corte tuvo un bajo desempefio por parte de los estudiantes como ocurri
en el semestre anterior, contando con un 24% de alumnos con insuficiente y 38% en minimo

para un total de 62%, dejando solo un 38% en avanzado y satisfactorio.
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Figura 13.

Encuesta a estudiantes: Indicadores etapa de ensefianza aprendizaje Int Ingenieria Civil 2021 1.

ENCUESTA ESTUDIANTES - MEDICION DE INDICADORES ETAPA ENSENANZA APRENDIZAJE
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Ind. 2.1 Conexién entre Ind. 1.2 Contribucidn de Ind. 1.3 Contribucién de Ind. 1.4 Desarrollo de Ind. 1.5 Contibucidn de Ind. 1.6 Contribucién de Ind. 1.7 Estrategias
estrategias y tematicas las estrategiasa la  las estrategias didacticas competencia genericas ylas estrategias didacticaslas estrategias didacticas didacticas asociadas a
desarrolladas en clase. apropiacion del al desarrollo de especificas mediante en la evaluacion ala formacion casos presentes en el
conocimiento . indicadores de estretegias didacticas. formativa para la profesional. ejercicios profesional
desempeiio. evaluacion sumativa
M Insuficiente Minimo Satisfactorio Avanzado

Fuente: Encuesta a estudiantes anexo A2

El 99,1% de los estudiantes de la asignatura de introduccién a la ingenieria civil asigno una
calificacion de avanzado y satisfactorio para los indicadores evaluados dentro de la etapa
ensefianza y aprendizaje presentada en la figura 13. Lo que permite establecer que los alumnos
consideran que las estrategias didacticas desarrolladas en clase han contribuido al desarrollo de
las competencias genéricas y especificas de la asignatura y al relacionamiento con el ejercicio

profesional.
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Figura 14.

Encuesta a docentes: Indicadores etapa de ensefianza aprendizaje Int Ingenieria Civil 2021 1.

ENCUESTA DOCENTES - MEDICION DE INDICADORES ETAPA ENSENANZA APRENDIZAJE

100%
90%
33% 33% 33%
80%
70%
67% 67% 67%
60%
50% 100%
40%
67% 67% 67%
30%
20%
33% 33% 33%
10%
0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0%
Ind. 2.1 Planeacién de Ind. 1.2 Planeacion de Ind. 1.3 Disefio de Ind. 1.4 Desarrollode  Ind. 1.5 Planificacion de Ind. 1.6 Planificacion y Ind. 1.7 Estrategias
estrategias a partir del  clases en conformidad estrategias de competencia genericasy las estrategiaas en aplicacion de las didacticas asociadas a
aprendizaje previsto de la con los indicadores de aprendizaje en especificas mediante conformidad con el estrategias didacticas casos presentes en el
asignatura. desempefio. conformidad con el estrategias didacticas. contenido de la conforme a formacién ejercicios profesional
proceso de evaluacion. asignatura. profesional requerida.
M Insuficiente Minimo Satisfactorio Avanzado

Fuente: Encuestas a docentes anexo Al

La figura 14 da a conocer la valoracion de los profesores de la asignatura de Ingenieria civil
sobre los indicadores de la etapa ensefianza aprendizaje. Es claro como el 100% de los docentes
realiz6 una valoracion de avanzado y satisfactorio a estos indicadores, lo que sefiala que la
planeacion y desarrollo de las clases por parte de los docentes se realiza en concordancia con

el plan de asignatura para garantizar el desarrollo de competencias.
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Figura 15.

Encuesta a estudiantes: Indicadores etapa de evaluacion Int Ingenieria Civil 2021 1.

ENCUESTA ESTUDIANTES - MEDICION DE INDICADORES ETAPA EVALUACION
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la evaluacion con el evaluacion con los  de laevaluacién conlas  de la evaluacion competencia genericasevaluacién que permite  evaluacién acorde a
contenido indicadores de estrategias didacticas. formativa al desarrollo y especificas a traves la aplicaciéon de retos del ejercicio
desarrollado. desempefio. de competencias.  de losinstrumentos de competencias profesional
evaluacion.
M Insuficiente Minimo Satisfactorio Avanzado

Fuente: Encuesta a estudiantes anexo A2

En promedio el 98,3% de los estudiantes valoré como avanzado Y satisfactorio estableciendo
tal como muestra la figura 15 que el proceso de evaluacion y los instrumentos aplicados en esta
para la asignatura introduccion a la ingenieria civil son pertinentes, ya que estan en
concordancia con los contenidos e indicadores de desempefio de la asignatura. El 1,7% valord

los indicadores como minimos.
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Encuesta a docentes: Indicadores etapa de evaluacion Int Ingenieria Civil 2021 1.
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El 100% de los docentes de la asignatura Introduccion a la ingenieria Civil manifiesta como

avanzado y satisfactorio el desarrollo del proceso de evaluacion de la materia. Por tanto, como

evidencia en la figura 16, existe una coherencia entre las estrategias didacticas desarrolladas,

las competencias genéricas y especificas, el contenido de la asignatura, el ejercicio profesional

y el proceso de evaluacion.
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Figura 17.

Actividades que favorecen la apropiacién de conocimiento en Int Ingenieria Civil segun los

estudiantes.

Introduccion a la Ingenieria Civil - ETAPA ENSENANZA-
APRENDIZAJE

Identifique las estrategias didéacticas que considera han favorecido la
apropiacion de conocimiento en la asignatura.
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Fuente: Encuesta a estudiantes anexo A2

La figura 17 da a conocer que los estudiantes consideran que las estrategias didacticas aplicadas
en Introduccion a la ingenieria civil del periodo 2021-1 han contribuido a la apropiacion del
conocimiento de la materia. Las estrategias que cuentan con una mayor valoracion son los
cuestionarios, las exposiciones, los foros, los informes, los proyectos de aula, los talleres, las
tareas y los webinars y conferencias. Lo que respalda lo establecido en la figura 13 por el 99,1%

de los estudiantes sobre la efectividad de estas herramientas en la formacion de la asignatura.
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Figura 18.

Actividades que podrian favorecer la apropiacion de conocimiento en Int. Ingenieria Civil segln los

estudiantes.

Introduccién a la Ingenieria Civil - ETAPA ENSENANZA-APRENDIZAJE

Identifique las estrategias didacticas le gustaria se hubiesen implementado
en el desarrollo de la asignatura.
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Fuente: Encuesta a estudiantes anexo A2

Los estudiantes de la asignatura de Introduccion a la ingenieria civil del periodo 2021-1
manifiestan en la figura 18 que se pueden implementar o incrementar el uso de las siguientes
estrategias didacticas: los foros, las practicas de laboratorio, los proyectos de aula, el uso de
programas o softwares y las visitas de campo para mejorar la apropiacion del conocimiento de

la materia y sus resultados de aprendizaje.
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Asignatura Focalizada: MECANICA DE FLUIDOS

Figura 19.

Nivel de desempefio por corte en Prueba Sumativa por items de estudiantes Mecanica de Fluidos
2020 2y 2021 1.

NIVEL DE DESEMPENO ASIGNATURA DE MECANICA DE FLUIDOS PERIODOS 20202 Y 20211
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B Insuficiente Minimo Satisfactorio Avanzado
Fuente: CED

La figura 19 expone los niveles de desempefio por corte de los alumnos de la asignatura de
Mecanica de fluido en los periodos 20202 y 20211. En este grafico entre el 72% y el 99% de
los estudiantes presentan un desempefio avanzado y satisfactorio para el segundo y tercer corte
del semestre 20202 y los 3 cortes del semestre 20211. En el primer corte del 20202 solo el 49%
de los estudiantes evidencio este desempefio, dejando un 29% con un rendimiento minimo y

un 22% con uno insuficiente.
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Figura 20.

Cumplimiento indicador de desempefio por corte en Prueba Sumativa por items estudiantes Mecanica
de Fluidos 2020 2.

CUMPLIMIENTO INDICADOR DE DESEMPENO PERIODO 20202
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M |nsuficiente Minimo Satisfactorio Avanzado

Fuente: CED

En la figura 20 se evidencia el resultado de las pruebas por items realizadas por los estudiantes
para cada indicador de desempefio y corte en la asignatura Mecénica de fluidos. En esta imagen
se puede ver el comportamiento variado para cada indicador por corte, asi como, el alto
rendimiento en el indicador 1 del primer corte y el indicador 1 y 2 del segundo corte para los
cuales, entre un 88% y 95% de estudiantes tuvieron un desempefio avanzado o satisfactorio.
Tambien se evidencia el buen desempefio para los indicadores 3 y 4 del segundo corte y los 4
indicadores del tercer corte que cuentan con entre un 72% y 84% de estudiantes con este mismo
desempefio. Por el contrario, los indicadores 2, 3 y 4 del primer corte presentaron que entre un
50% y un 64% de estudiantes con un desempefio avanzado y satisfactorio, lo que evidencia la
necesidad de reforzar estos. Estos indicadores estan relacionados con identificar, cuantificar y

conocer las propiedades de los fluidos y sus métodos de medicion.
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Figura 21.

Cumplimiento indicador de desempefio por corte en Prueba Sumativa por items estudiantes Mecanica
de Fluidos 2021 1.

CUMPLIMIENTO INDICADOR DE DESEMPENO PERIODO 20211
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Fuente: CED

La figura 21 muestra los resultados de los estudiantes para cada indicador de desempefio
durante el semestre 2021-1. En esta grafica es notoria la mejora en el desempefio de los
estudiantes en la asignatura, para la cual el indicador 1 del primer corte y los 4 indicadores del
segundo Yy tercer corte tuvieron entre un 89% y hasta un 100% de estudiantes con rendimiento
avanzado y satisfactorio. Asi mismo, en los indicadores 3 y 4 del segundo corte que tuvieron
un bajo rendimiento en el semestre anterior obtuvieron un 74% y 86% de estudiantes en
avanzado y satisfactorio evidenciando mejoria en el indicador. Lo que contrasta con el
indicador 2 del primer corte que presento un ligero incremento de estudiantes en este

desemperio llegando a 64%, pero debe seguir siendo reforzado.
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Figura 22.

Encuesta a estudiantes: Indicadores etapa de ensefianza aprendizaje Mecanica de Fluidos 2021 1.

ENCUESTA ESTUDIANTES - MEDICION DE INDICADORES ETAPA ENSENANZA APRENDIZAJE
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tematicas apropiacidn del didacticas al genericasy especificas  didacticasen la didacticasa la casos presentes en el
desarrolladas en clase.  conocimiento . desarrollo de mediante estretegias evaluacion formativa formacion profesional. ejercicios profesional
indicadores de didacticas. para la evaluacion
desempefio. sumativa
M Insuficiente Minimo Satisfactorio Avanzado

Fuente: Encuesta a estudiantes anexo A2

En promedio el 90,8% de los estudiantes de la asignatura de mecénica de fluidos considera
como avanzados Y satisfactorios los indicadores valorados que describe la figura 22, dejando
un 8,85% en promedio como minimo. Indicando que la gran mayoria de estudiantes de la
asignatura concuerda en el aporte que han brindado las estrategias didacticas aplicadas en la
asignatura para la formacion de competencias especificas y genéricas y su ejercicio en dentro

del campo laboral.



Figura 23.

Encuesta a docentes: Indicadores etapa de ensefianza aprendizaje Mecénica de fluidos 2021 1.

ENCUESTA DOCENTES - MEDICION DE INDICADORES ETAPA ENSENANZA APRENDIZAJE
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Fuente: Encuesta a docentes anexo Al
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ejercicios profesional

La figura 23 expone como el 100% de los docentes de la asignatura de mecénica de fluidos

estan de acuerdo en afirmar que la preparacion y desarrollo de la materia se realiza segin el

plan de asignatura con el propdsito de formar las competencias genéricas y especificas acordes

al ejercicio profesional.
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Figura 24.

Encuesta a estudiantes: Indicadores etapa de evaluacion Mecénica de Fluidos 2021 1.

ENCUESTA ESTUDIANTES - MEDICION DE INDICADORES ETAPA EVALUACION
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evaluacién con el evaluacion con los laevaluacién con las  la evaluacion formativa competencia genericas y evaluacion que permite  evaluacion acorde a
contenido desarrollado. indicadores de estrategias didacticas. al desarrollo de especificas a traves de la aplicacion de retos del ejercicio
desempefio. competencias. los instrumentos de competencias profesional
evaluacion.
B Insuficiente Minimo Satisfactorio Avanzado

Fuente: Encuesta a estudiantes anexo A2

La figura 24 presenta como el 94,7% de los estudiantes de la asignatura mecanica de fluidos
calificaron como avanzado y satisfactorio los indicadores de la etapa evaluacion, estableciendo
que el proceso de evaluacién es adecuado y permite la valoracion de las competencias de la
materia y se realiza en concordancia con los temas abordados y las estrategias didacticas

desarrollas. El 5.3% de los estudiantes en promedio valoro estos indicadores como minimos.
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Figura 25.

Encuesta a docentes: Indicadores etapa de evaluacion Mecanica de fluidos 2021 1.

ENCUESTA DOCENTES - MEDICION DE INDICADORES ETAPA EVALUACION
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= |nsuficiente Minimo Satisfactorio Avanzado

Fuente: Encuesta a docentes anexo Al

En la figura 25 se observa como el 100% de los docentes de la asignatura Mecanica de fluidos
valoraron como avanzado y satisfactorio los indicadores 1, 3, 4, 5y 7 de la etapa evaluacion.
Lo que resalta el trabajo alineado entre las competencias, los retos del ejercicio profesional, el
contenido de la asignatura y el proceso de evaluacion desarrollado en la materia. Los
indicadores 2 y 6 recibieron un 33% de valoracion minima, siendo que estos estan relacionados

con la evaluacién formativa.
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Figura 26.

Actividades que favorecen la apropiacion de conocimiento en Mecénica de fluidos segun los
estudiantes.

Mecanica de Fluidos - ETAPA ENSENANZA-APRENDIZAJE

Identifique las estrategias didacticas que considera han favorecido la
apropiacion de conocimiento en la asignatura.
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Fuente: Encuesta a estudiantes anexo A2

La figura 26 indica cuales son las estrategias didacticas desarrolladas que los estudiantes de
Mecanica de fluidos en el periodo 2021-1 consideran han tenido mayor impacto en la
apropiacion del conocimiento de la asignatura. En el grafico los estudiantes destacan los
cuestionarios, los informes, las practicas de laboratorio, los proyectos de aula, los talleres las
tareas, el uso de programas o software y los webinar y conferencias. Lo que refuerza lo
establecido en la figura 22 donde el 90,8% de los estudiantes sefialan la contribucién de las

estrategias didacticas aplicadas por el docente en la materia a su formacion.
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Figura 27.

Actividades que podrian favorecer la apropiacion de conocimiento en Mecénica de fluidos segun los
estudiantes.

Mecénica de Fluidos - ETAPA ENSENANZA-APRENDIZAJE

Identifique las estrategias didacticas le gustaria se hubiesen implementado
en el desarrollo de la asignatura.
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Fuente: Encuesta a estudiantes anexo A2

Los estudiantes de la asignatura de Mecanica de fluidos del periodo 2021-1 proponen en la
figura 27 que se apliquen estrategias didacticas, con el proposito de mejorar el proceso de
ensefianza y aprendizaje de las materias, estas son: las exposiciones, las practicas de

laboratorio, el uso de programas o software, las visitas de campo, entre otros.
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Asignatura Focalizada: MECANICA DE SUELOS

Figura 28.

Nivel de desempefio por corte en Prueba Sumativa por items de estudiantes Mecanica de Suelos 2020
2y 2021 1.

NIVEL DE DESEMPENO ASIGNATURA DE MECANICA DE SUELOS PERIODOS 20202 Y 20211

100% 1%
10‘}06 2% 8% 3%

9 13%
0% : 5 19%
80% 20% > 27%

» ° 20%
70% 18%

) 69%

60%
50% 29%
40% 15%
30%

o
20% 27%
10%

o
0% *
ler Corte 120202 2do Corte 20202 3er Corte 20202 ler Corte 20211 2do Corte 20211 3er Corte 20211
M Insuficiente Minimo Satisfactorio Avanzado
Fuente: CED

Se presentan los resultados por corte para los semestres 20202 y 20211 de la asignatura de
Mecénica de suelos en la figura 28. El 96% de los estudiantes del tercer corte del 20211
presentaron un desempefio avanzado y satisfactorio. Mientras que para los 3 cortes del periodo
20202 y el segundo V tercer corte del 20211 este desempefio ha estado entre 11% a 54%. Lo
que evidencia la mejora en los resultados para la asignatura entre este periodo actual y el

anterior.
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Figura 29.

Cumplimiento indicador de desempefio por corte en Prueba Sumativa por items estudiantes
Mecénica de Suelos 2020 2.

CUMPLIMIENTO INDICADOR DE DESEMPENO PERIODO 20202
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M Insuficiente Minimo Satisfactorio Avanzado

Fuente: CED

La figura 29 da a conocer los resultados de las evaluaciones por items segun los indicadores de
desempefio realizadas en la asignatura de mecénica de suelos en el periodo 2020-2. En este
grafico es evidente el bajo rendimiento de la mayoria de alumnos en gran ndmero de
indicadores. De hecho, los 4 indicadores del primer y segundo corte, y el cuarto indicador del
tercero mostraron que entre un 19% y un 54% de los estudiantes tuvo un rendimiento avanzado
y satisfactorio, mientras que solo para los indicadores 1, 2 y 3 del tercer corte este desempefio
fue alcanzado por entre un 60% y 72%. Es requerido el reforzamiento para mejorar los
indicadores de bajo desempefio los cuales estan asociados a describir, relacionar y usar las
caracteristicas de los suelos, asi como, explicar, interpretar diferenciar y calcular sus esfuerzos

y consolidacion.
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Figura 30.
Cumplimiento indicador de desempefio por corte en Prueba Sumativa por items estudiantes Mecanica

de Suelos 2021 1.

CUMPLIMIENTO INDICADOR DE DESEMPENO PERIODO 20211
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Fuente: CED

La figura 30 da a conocer los resultados para cada indicador por corte de la asignatura Mecanica
de suelos para el periodo 2021-1. La grafica permite ver la clara mejora en una parte de los
indicadores de desempefio del semestre en comparacion con el anterior. En especifico, los
indicadores 1y 2 del primer corte y los 4 indicadores del tercer corte cuentan con entre un 73%
y un 96% de los estudiantes con un desempefio avanzado y satisfactorio. Lo que contrasta con
los indicadores 3 y 4 del primer corte, y los 4 indicadores del segundo corte que tuvieron entre
un 31% y 50% de estudiantes con este rendimiento. Por tanto, es importante seguir trabajando

en estos.
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Encuesta a estudiantes: Indicadores etapa de ensefianza aprendizaje Mecanica de Suelos 2021 1.
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En la figura 31 se muestran los resultados de la calificacion de los indicadores de la etapa

ensefianza aprendizaje de los estudiantes de la asignatura Mecéanica de suelos. En este grafico

se observa como el 91,1% de los estudiantes concuerda con el hecho de que las estrategias

didacticas aplicadas por los docentes de la materia permiten la formacion en competencias

genéricas y especifica que son aplicadas en el campo de la ingenieria civil.
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Figura 32.

Encuesta a docentes: Indicadores etapa de ensefianza aprendizaje Mecanica de suelos 2021 1.

ENCUESTA DOCENTES - MEDICION DE INDICADORES ETAPA ENSENANZA APRENDIZAJE
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Fuente: Encuesta a docentes anexo Al
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En la figura 32 se manifiesta como el 100% de los docentes de la asignatura Mecanica de suelos

esta de acuerdo con que la preparacién y desarrollo de la materia se realiza con siguiendo el

plan de asignatura con el fin de formar en competencia genéricas y especificas a los estudiantes

de modo sean ejercidas en el campo de la profesional.
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Figura 33.

Encuesta a estudiantes: Indicadores etapa de evaluacion Mecénica de suelos 2021 1.

ENCUESTA ESTUDIANTES - MEDICION DE INDICADORES ETAPA EVALUACION
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Fuente: Encuesta a estudiantes anexo A2

La figura 33 evidencia la valoracién entregada por lo estudiantes como avanzada y satisfactoria
a los indicadores de la etapa de evaluacion para la asignatura Mecéanica de suelos. En esta el
99,3% de los estudiantes manifestaron que el proceso de evaluacion de la materia se realiza de

forma alineada con los contenidos, las estrategias didacticas y las competencias desarrolladas.
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Figura 34.

Encuesta a docentes: Indicadores etapa de evaluacion Mecanica de suelos 2021 1.

ENCUESTA DOCENTES - MEDICION DE INDICADORES ETAPA EVALUACION
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B Insuficiente Minimo Satisfactorio Avanzado

Fuente: Encuesta a docentes anexo Al

Para el 100% de los docentes de la asignatura Mecéanica de suelos el proceso de evaluacion es
avanzado y satisfactorio tal como lo da a conocer la figura 34. En consecuencia, los docentes
manifiestan que el proceso de evaluacion desarrollado se encuentra en concordancia con las
estrategias didacticas, el contenido, el ejercicio profesional y las competencias genéricas y

especificas de la materia.
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Figura 35.

Actividades que favorecen la apropiacion de conocimiento en Mecénica de suelos segun los
estudiantes.

Mecéanica de Suelos - ETAPA ENSENANZA-APRENDIZAJE

Identifique las estrategias didacticas que considera han favorecido la
apropiacién de conocimiento en la asignatura.
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Fuente: Encuesta a estudiantes anexo A2

Las estrategias didacticas empleadas en el desarrollo de las clases de Mecanica de suelos que
contribuyeron a la apropiacion a la apropiacion del conocimiento de la asignatura son indicadas
en la figura 35. En este grafico sobresalen los cuestionarios, los informes, las practicas de
laboratorio, el proyecto de aula, los talleres, las tareas y los webinars y conferencias. Esto esta
en concordancia con la figura 31 donde el 91,1% de los estudiantes expresa como las estrategias

didacticas han sido herramientas efectivas para el aprendizaje de la asignatura.
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Figura 36.

Actividades que podrian favorecer la apropiacion de conocimiento en Mecénica de suelos segun los
estudiantes.

Mecénica de Suelos - ETAPA ENSENANZA-APRENDIZAJE

Identifique las estrategias didacticas le gustaria se hubiesen implementado
en el desarrollo de la asignatura.
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Fuente: Encuesta a estudiantes anexo A2

En la figura 36 se muestra las estrategias didacticas que los estudiantes de la asignatura de
Mecanica de suelos del periodo 2021-1 consideran deben implementarse con el fin de mejorar
la apropiacion del contenido de la materia. Entre estas se encuentran los foros, las practicas de
laboratorio, los proyectos de aula, entre otros sobre los cuales destacan el uso de un programa

o software y las visitas de campo como las mas solicitadas.
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DISCUSION DE RESULTADOS

Esta investigacion ha permitido validar los resultados del ejercicio del modelo de formacién
por competencias para las asignaturas focalizadas, siendo esta catalogada como la ruta efectiva
para la apropiacién de conocimientos y el desarrollo de habilidades con las cuales pueda
desempefiarse los estudiantes dentro del campo laboral. Lo que esta en concordancia con los
planteado por Osvaldo y Campoverde en el 2020. Adicionalmente, se identificaron las
estrategias didacticas que tuvieron mayor impacto en la ensefianza de los estudiantes, con el
fin de realizar una planeacion de las asignaturas que permita fortalecerlas y presentar nuevas
propuestas alineadas con las necesidades actuales del mercado. Evidenciando la importancia
del uso de diversas metodologias para incentivar el desarrollo de competencias en los

estudiantes como los manifestd Reyes Roque en el 2020.
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CONCLUSIONES

A partir del trabajo realizado se establecen las siguientes conclusiones:

Existe un alineamiento constructivo coherente entre las estrategias didacticas y el
proceso de evaluacion que se desarrolla en las asignaturas focalizadas Geologia,
Introduccion a la ingenieria civil, mecénica de fluidos y Mecénica de suelos con sus
resultados de aprendizaje de las pruebas por items. Esto gracias el trabajo articulado del
ejercicio pedagdgico de los docentes con los planes de asignatura y su adaptacion de
contenido, estrategias didacticas y evaluacién a los nuevos contextos educativos y del

mercado profesional del ingeniero civil bajo los lineamientos institucionales.

Las estrategias didacticas y el proceso evaluativo implementados en las asignaturas
focalizadas de este estudio son pertinentes con el contenido, los indicadores de
desempefio y las competencias especificas y genéricas a desarrollar. Adicionalmente,
este trabajo permitié que los docentes identificaran las estrategias didacticas que
generan mayor aporte a la apropiacion de conocimiento en cada asignatura, asi como,
se destaca el deseo en general de los estudiantes a que se implementen o se incrementen
las visitas de campo, practicas de laboratorio y el uso de programa y software. Las
cuales se implementaran y adaptaran conforme a las caracteristicas de las asignaturas y
el contexto de su desarrollo.

Esta investigacion condujo a la identificaron los indicadores de desempefio en los
cuales una alta tasa de estudiantes presenta un desempefio minimo o insuficiente, para
los cuales los docentes reforzaran las tematicas asociadas e implementaran estrategias

que fomenten su desarrollo.
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ANEXOS
Al. FORMULARIO PARA DOCENTES MACROPROYECTO INVESTIGAR PARA
TRANSFORMAR

FORMULARIO PARA DOCENTES

MACROPROYECTO: INVESTIGAR PARA TRANSFORMAR

Articulacion en la formacion del Ingeniero Civil con los resultados de aprendizaje, evaluacion y estrategias de ensenanza-aprendizaje.

* Obligatorio

* Este formulario registrara su nombre, escriba su nombre.
1.Nombre Completo *

2 Asignatura *
() Introduccién a la Ingenieria Civil
() Geologia
(O Mecanica de Fluidos

li' Mecanica de Suelos



2. Asignatura *
(O Introduccién a la Ingenieria Civil
Cl Geologia
O Mecanica de Fluidos

O Mecanica de Suelos

3.ETAPA EVALUACION

Califique de 1 a 5 cada uno de los siguientes indicadores, segun se ha dado el proceso académico de la asignatura; de
acuerdo a la siguiente escala. Recuerde ser objetivo en sus respuestas.

1= Insuficiente: No se observa el desarrollo del indicador en la asignatura.

2=Minimo: Se desarrollan acciones deficientes relacionadas con el alcance del indicador.

3=Aceptable: Hay aproximacion al cumplimiento del indicador en la asignatura.

4=Satisfactorio: Se observa un buen cumplimiento del indicador.

5=Avanzado: El desarrollo del indicador supero lo esperado.

*

1 2 3 4 5
Al momento de planear
la evaluacion del
aprendizaje en qué
medida considera las ®) O ) O O

estrategias de
ensefanza aprendizaje
desarrolladas con los
estudiantes en clase.

En el desarrollo de su
proceso evaluativo
durante el curso
consnde.rla |mporta‘nte la O o) O O o)
evaluacion formativa

para el desarrollo de las

competencias de los

estudiantes.



Al disenar el
instrumento de
evaluacion aborda el
contenido desarrollado
en clase y establecido
en el plan de
asignatura.

El instrumento de
evaluacion es generado
acorde a los
indicadores de
desempeiio a alcanzar
por los estudiantes y
establecidos en el plan
de asignatura.

El proceso de
evaluacion se desarrolla
en concordancia con las
competencias genéricas
y especificas
desarrolladas en clase.

El proceso de
evaluacion desarrollado
en clase permite la
valoracion de las
competencias que el
estudiante ha adquirido
en la asignatura y que
son fundamentales
dentro de su ejercicio
como Ingeniero Civil.

El instrumento de
evaluacion empleado
presenta escenarios de
trabajo a los que se
enfrenta un Ingeniero
Civil en su ejercicio
profesional.
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4.ETAPA ENSENANZA-APRENDIZAJE

Califique de 1 a 5 cada uno de los siguientes indicadores, segun se ha dado el proceso académico de la asignatura; de
acuerdo a la siguiente escala. Recuerde ser objetivo en sus respuestas.

1= Insuficiente: No se observa el desarrollo del indicador en la asignatura.

2=Minimo: Se desarrollan acciones deficientes relacionadas con el alcance del indicador.

3=Aceptable: Hay aproximacion al cumplimiento del indicador en la asignatura.

4=Satisfactorio: Se observa un buen cumplimiento del indicador.

5=Avanzado: El desarrollo del indicador supero lo esperado.

*

Al momento planear su

clase y pensar en las

estrategias de

ensefianza-aprendizaje

tiene usted en cuenta el O O O O O
resultado de

aprendizaje previsto

para la asignatura.

Al momento de planear
y construir la clase que
se va a desarrollar tiene
usted en cuenta los
indicadores de
desempefio a alcanzar
por los estudiantes.

O
O
O
O
@)

Al disefar y establecer
las estrategias de
ensefianza aprendizaje
considera usted la
forma en que se llevara
a cabo la evaluacion del
proceso.

O
O
O
@)
@)



El disefio, planificacion
y desarrollo de las
clases de la asignatura
llevado a cabo permite
que a través de
estrategias didacticas
se alcancen las
competencias genéricas
y especificas de la
asignatura.

Las estrategias
didacticas y actividades
planificadas estan
acordes al contenido de
la asignatura.

Las herramientas
didacticas desarrolladas
en el aula de clase son
planificadas y aplicadas
teniendo presente las
necesidades de
formacion del Ingeniero
Civil en la actualidad.

Las estrategias
didacticas de
ensefianza-aprendizaje
aplicadas en clase
permiten el desarrollio
de actividades donde
se presentan escenarios
de trabajo del
Ingeniero Civil.

O
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A2. FORMULARIO PARA ESTUDIANTES MACROPROYECTO INVESTIGAR
PARA TRANSFORMAR

FORMULARIO PARA ESTUDIANTES

MACROPROYECTO: INVESTIGAR PARA
TRANSFORMAR.

Articulacion en la formacion del Ingeniero Civil con los resultados de aprendizaje, evaluacion y estrategias de ensefanza-aprendizaje.

* Obligatorio

* Este formulario registrara su nombre, escriba su nombre.

1. Asignatura *
() Introduccién a la Ingenieria Civil
\ : Geologia
(©) Mecanica de Fluidos

() Mecanica de Suelos
2.Modalidad *

— .
\_) Presencial

—~
\_) Remoto

3.1D Grupo *



4.ETAPA EVALUACION

Califique de 1 a 5 cada uno de los siguientes indicadores, seglin se ha dado el proceso académico de la asignatura; de
acuerdo a la siguiente escala. Recuerde ser objetivo en sus respuestas.

1= Insuficiente: No se observa el desarrollo del indicador en la asignatura.

2=Minimo: Se desarrollan acciones deficientes relacionadas con el alcance del indicador.

3=Aceptable: Hay aproximacion al cumplimiento del indicador en la asignatura.

4=Satisfactorio: Se observa un buen cumplimiento del indicador.

5=Avanzado: El desarrollo del indicador supero lo esperado.

*

La evaluacion aplicada

por el docente en la

asignatura es coherente O O O O O
con el contenido

desarrollado en clase.

La evaluacion realizada

en la asignatura esta

asociada a los - Z

indicadores de Q O (-) \D (D
desempefio

desarrollados en clase.

La evaluacion que se
lleva a cabo en la
asignatura se encuentra ~ ~

. ) ) ) ) )
acorde a las estrategias O C G O C
didacticas empleadas
en clase.



La evaluacion formativa
realizada en clase
contribuye de forma
importante al
desarrollo de las
competencias
evaluadas durante las
pruebas sumativas.

El instrumento de
evaluacion permite la
valoracion de las
competencias genéricas
y especificas a alcanzar
en el curso.

El proceso de
evaluacion desarrollado
en clase le permite
aplicar las
competencias que ha
adquirido en la
asignatura y que son
fundamentales dentro
del ejercicio de un
Ingeniero Civil.

El instrumento de
evaluacion empleado
en clase le presenta
escenarios de trabajo
acordes a los que se
enfrenta un Ingeniero
Civil en su ejercicio
profesional.
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5. ETAPA ENSENANZA-APRENDIZAJE

Califique de 1 a 5 cada uno de los siguientes indicadores, segtn se ha dado el proceso académico de la asignatura; de
acuerdo a la siguiente escala. Recuerde ser objetivo en sus respuestas.

1= Insuficiente: No se observa el desarrollo del indicador en la asignatura.

2=Minimo: Se desarrollan acciones deficientes relacionadas con el alcance del indicador.

3=Aceptable: Hay aproximacién al cumplimiento del indicador en la asignatura.

4=Satisfactorio: Se observa un buen cumplimiento del indicador.

5=Avanzado: El desarrollo del indicador supero lo esperado.

*

Las estrategias de

ensefianza y

aprendizaje que el

profesor propone -~ = : -
durante el desarrolio de O O O O O
la clase estan

conectadas a la

tematica de la clase.

Las estrategias de

ensefianza aprendizaje

desarrolladas en clase ~ ~ . S
) )

permiten la apropiacion O O O C O

del contenido de la

asignatura.



Las estrategias
brindadas por el
docente favorecen el
desarrollo de los
indicadores de
desemperio de la
asignatura.

Las estrategias
didacticas realizadas en
clase fomentan el
desarrollo de las
competencias genéricas
y especificas de la
asignatura.

Las estrategias
didacticas desarrollados
dentro de la evaluacion
formativa y su
retroalimentacion
brindaron la
preparacion para
abordar el proceso de
evaluacion sumativa.

Las herramientas
didacticas brindadas en
la clase contribuyen a
su formacion como
Ingeniero Civil.

Las estrategias
didacticas de
ensefianza- aprendizaje
estan directamente
relacionadas con
escenarios de trabajo a
los que se enfrenta un
Ingeniero Civil en su
ejercicio profesional.
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6. ETAPA ACTIVIDADES DE ENSENANZA-APRENDIZAJE

Identifique las actividades que considera han favorecido la apropiacion de conocimiento en la asignatura. *

D Proyecto de Aula.

[] Exposicién.

|:[ Practica de Laboratorio.

D Cuestionario.

|:I Tarea.

D Informe.

f:l Taller.

|j Foro.

|:[ Visita de Campo.

[] Webinar y Conferencias.

[ usodeun Programa o Software

D Otros

7.Indique que otros




8 ETAPA ACTIVIDADES ENSENANZA-APRENDIZAJE
Identifique que actividades le gustaria se hubiesen implementado en el desarrollo de la asignatura. *
() Proyecto de Aula
() Exposicidn,
[} Practica de Laboratorio

' Cuestionario

() Informe.

() Taller

() Visita de Campo.

[ Webinar y Conferencias.

' Uso de un Programa o Software

9. Indique que Otros
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A3. ANALISIS ALFA DE CRONBACH FORMULARIO ESTUDIANTES

| ANALISES ALTA DE CROPEALH
NOMBAE DEL ESTUDGANTE 11 icacor 1.2 i3 14 indicador LS Iadicador L6 Incicador LY Indicador 2.1 Incicadar 2.2 23 ficasor 24 Sama
DIANA CONSUSGRA MEILA Esttrante | ) £ k) 5 5 k) 5 4 k) & L
SANTIAGD VERGEL GASCIA Estuctarts I 3 5 3 S 3 5 E) S o
SESASTIAN ROURIGUED |INETE Eshucthiants 3 4 5 4 5 - ] 4 ) £
AMDEEA MOUMARES META Ettiatants & $ 5 bl
KRISTYN TOARES CARREND Edtuadante s Jo
CALANDO DURAN ILLIDSE Estudhante 4 4 !_
DE MAICOL MONSALVD ARTETA Estudtiants § )0
LAURA MOUNA BERDUGO Estudiante )0
MAYERLIS CUNVARES TORREGROZA Estodiacee 9 4 - L S S 5 4 A 2 4 5 E 6
CAMILO CUELLAR PLAZA Estuasance 10 § 5 S S S S 3 5 5 4 4 5 L
ESTEFANY SLYA VIVERD Esnuagiance 11 3 5 4 4 - 4 5 4 4 5 § 5 £
LUT CHAVET SUAREZ Estudhante 1) s 5 5 5 5 S 5 5 5 5 5 5 S 5 0
SEEASTIAN MANZANO RINERS Estughante 13 s 5 3 5 5 S 5 5 S 5 5 5 S 5 )
BELEY TURIZO FLOREZ Esnugiante 14 Fy 4 3 4 4 B a H 1 5 4 4 a 4 &0 |
JUAN BUSTILLO DiaZ Estugiante 15 S 5 5 5 S S S S 5 5 5 5 5 5 0
CAMILO POJAS JBANEZ Estuciante 16 5 5 4 4 S 5 S 5 5 3 5 4 4 4 £5
IHOSUE BENAVIDES GRANADOS Estuciante 17 4 L) & < & S & 4 4 s 4 4 4 & 57
IHAN DIAZ RAMIREZ Esoudsance 18 4 < a ) 4 4 & 4 a 4 : [ 4 4 5|
CAMILO CARMONS MARTINEZ Estudiante 13 4 2 4 5 a < 4 5 4 3 4 4 4 5 59 |
LAURA BLANCO CASTELLAR Estugiante 2 4 4 4 a 4 [ a a [ 4 4 4 a a % |
OLGA NIETO UTRis Estugiante 21 s 5 5 5 4 5 s S 3 5 5 ] 3 5 L
MANUEL FERRER YEPES Estugiante 22 $ 5 5 5 5 S 5 3 3 3 5 $ ] 5 70
JOGE FANDING D2 Estugiante 23 S & 4 & a 4 a 5 5 5 4 5 ] 5 12

|NESTOR CASADO FONTALVOD Estugiante N S 5 3 5 3 5 5 3 3 3 3 3 3 5 1]
VALENTINA TURIZO JIMENEDZ Estugiante 25 s -} 3 5 5 S 5 5 b ] 3 5 1] 3 5 0
CAMILO FRANCO TORRES Estudisnce 26 3 5 5 5 4 5 3 5 3 3 S b} b ] 5 ®_|
VALENTINA AMAR S MONTALYD Estufiante 77 4 5 a a 5 3 L) L 3 3 5 4 3 4 ©
MARIA PORTACK) 0 Estugiante 28 3 3 5 3 3 3 3 3 3 3 5 3 3 3 0
ANDREA CAMPO LASTRE Estudiante 25 3 ) 3 3 & 3 3 3 4 4 & 4 3 3 Lo
HEIDY OROICO LOPLT Cstug ante 0 3 ) 3 3 . 3 3 3 3 3 ) 3 3 3 % |

| vamANZA 0.2300 2178 0.19%8 0.2190 03922 0.138% 02300 01150 2.3958 0,179 03007 [bairy o.aTe3 o.s
1%




